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“明星学霸”翟天临学术不端事件近期引起舆论持续关注。舆论重压之下，
翟天临对其错误反省、道歉，表示愿意配合调查，并申请退出博士后科研流动站
的相关工作；北京大学对翟天临作退站处理，对相关合作导师作出停止招募博
士后的处理；2月 19日，北京电影学院撤销翟天临博士学位，取消其导师的博
士研究生导师资格。

和南大“404”事件中的梁莹一样，翟天临事件揭开的是中国学术圈的一
大隐痛———天下文章一大抄，而在文体界这样一个特殊的圈子里，则更像网
友揶揄的，“摘了一个瓜，牵出一片瓜田”。面对明星学术不端，除了指责，我
们更需认真厘清背后的深层次问题，“解锁”明星学术不端背后的“三重门”。
为此，本报专访了厦门大学教育研究院院长别敦荣、中国人民大学教育学院
教授程方平、北京科技大学招生就业处处长尹兆华。

翟天临论文抄袭，博士学位是如何获得
的？怎么能被北京大学 MBA 博士后录用？引
发了公众不小的争议。事实上，高校对于明星
学生的录取以及准予毕业，多年来一直让公众
们“看不懂”。如早年间，台球神童丁俊晖曾发
表读书无用论，却被上海交通大学、复旦大学、
西南交通大学三所大学哄抢。那么，面对明星
学生，高校真的严守学术标准了吗？

明星学生报考、录取是否存在合规性问题？

别敦荣：主要还是靠学校政策把关。这里
就不得不区分一下体育明星和其他明星了。体
育明星是在举国体制下培养出来的，而影视明
星很早就已市场化。体育明星为国争光，是为
国家荣誉做出了贡献的人。他们在运动队期间
和退役后求学，国家给予一定的优惠照顾，无
可厚非。影视明星则不同，他们应同普通学生
一样参加考试，达到标准后入学。

不论是对体育明星还是影视明星，在招生

时与普通学生相比，有共同之处，也有特殊之
处。共同之处是都要达到文化科学知识的基本
要求，特殊之处是要考虑到影视明星、体育明
星的特长和优势，所以会存在特殊的招生选拔
条件和政策。

程方平：重点在于规则制定的过程。看是
由学校集体讨论通过的，还是由某些个人自主
决定的。如果高校确实需要某些明星带来一定
的正面效益，可以经过集体讨论，从全校整体
角度出发，经过严肃综合地考量，在不会对学
校的学术生态产生负面影响的前提下进行录
取。如果只是由少数人决定，就有可能对报考
和录取的严肃性、权威性和公正性产生影响，
背后也许会隐藏着学术腐败问题。

尹兆华：翟天临只是个别现象。他申请的是
北大 MBA 博士后，就得按照 MBA 的标准录取。
高校录取研究生、博士后，一般是基于他某方面
学术兴趣或现有学术成果做出的录取决定，并
不会因为他的明星身份而忽视了合规性。

一些明星学生在读期间拍戏、比赛、论文
抄袭，却能安然毕业，制度是否存在网开一面
的情况？

别敦荣：在培养过程中，明星学生出现论
文抄袭等不良现象依然安然毕业，是学校管理
出了问题。

高校应该因材施教，不论古今都是共同原
则。但是，对于不同类型的学生应该采取不同
的教育要求和教育方式。比如，体育明星求学
中要打比赛，教学该如何进行？这就需要高校
制定相应的教育要求，实施特殊的教育培养计
划，但这并不意味着放松要求，甚至纵容学术
不端的出现。高校一定要负起责任来，该严格
要求的地方绝对不能够放松。

尹兆华：这就涉及怎么看待“网开一面”的
问题了。在我看来，高校应该针对不同群体因
材施教。对于从事表演、体育竞技的明星学生，
要求他们和普通学生一样，在实验室里待若干
小时，做实验、写论文，可能就不叫因材施教，
也不符合教育的现实和规律。要根据专业特
点、学生特点设定不同的培养方案，并给予他
们不同的毕业标准。

但这并不等于放松要求。允许明星学生去
拍戏或参加比赛，但是他的毕业论文要达到
一定水平，或者要求他拍出达到符合毕业要
求的作品。也就是说，要允许不同专业的学生
有不同的毕业要求，但毕业要求这把“尺子”
不能因为明星身份而改变。现在每所高校都
有这把“尺子”，每个专业也都有人才培养的
方案和管理办法。我相信像翟天临这样的事
例只是个案。

当前，随着内涵式发展逐渐成为高等教育
发展的主流方向，高校对于大学生态文化建设
的重视程度也在日益加深。于是，“有利于校园
文化建设”也常常成为高校对文体明星敞开大
门的重要理由。然而，在包罗万象的高校文化
生态建设中，所谓“明星”的加入，究竟能发挥
怎样的作用呢？

明星读大学，对高等教育的文化生态改进
是否有用？

别敦荣：明星读大学给高等教育文化生态
带来的影响究竟是正面还是负面，这不可一概
而论。

从高等教育发展来讲，明星读大学，实际
上是高等教育大众化和普及化发展的必然结
果。过去，高等教育精英化时代，社会并不要求
很多行业从业人员攻读大学学位。而在高等教
育大众化的今天，各行各业的人士都有接受高
等教育的机会和权利。其中一部分人，甚至要
接受硕士、博士学历等更高层次教育，这是高
等教育促进社会进步、促进社会职业水平提高
的功能表现。所以，影视明星攻读博士、硕士学
位，对于高等教育和其所从事的职业来说是一
件好事。

程方平：我国高等教育文化生态方面的现
状表现为，高校人文艺术教育方面的熏陶和教
育仍存在缺失，人文艺术通识教育相对较弱。

目前的社会现状是文艺体育明星炒得太
热，其影响力、号召力和知名度太高，在很多方
面就有可能拥有特权。如果凭其明星身份在读
大学、拿学位等方面“放水”，不但对高等教育
的文化生态改进起不到正面作用，反而有可能
腐蚀高校的教学和科研工作。

有计划地合理招收文艺和体育特长生、课
程安排中增加人文艺术通识课程、建设优秀人
文艺术教育和体育教育的师资队伍等，都可以
起到改进高校文化生态的作用，没有必要完全
依靠明星。

尹兆华：在我看来，明星读大学对高等教
育文化生态没有改进作用。明星选择读大学，
虽然他在某个方面有特长，但对高校而言他只
是一名普通学生。学校不会因为其明星的身份
就给他特殊待遇。

因为明星在年轻人中的号召作用，学校也
希望用明星的光环引导学生做一些对社会有
益的事情。比如邀请明星参加文体活动，希望
用他们的名气带动学生更多关注公益活动，但
并不会依靠这些明星博眼球、提高学校的知名
度等。我觉得在对待明星的问题上，高校还是
很理智的。

中国大学评论

今年春节，根据刘慈欣
科幻小说改编的电影《流浪
地球》大热，预计票房可能超
过 50 亿元。这部电影在春节
把年轻人拉到了未来和宇宙
中，使得霸屏的“清宫”和“宫
斗”显得毫无意义。这是《流
浪地球》最重要的成就之一。

因材施教是古老的儒
家教学原则。从语义学角度
对因材施教进行分析，会发
现因材施教存在一个逻辑
前提，就是教师需要判断学
生之“材”，之后才能做到因
材———施教。那么，教师能
否准确判断学生之“材”呢？
其实非常难，因为学生在迅
速地发展变化，譬如流水。
不能准确判断学生之“材”，
又 如 何 能 够 正 确 地 因
材———施教呢？这也是需要
超越因材施教的原因之一。

因机缘而教学与因材施
教有些不同，意味着当一些
外部条件与教师原来的预想
不同而突然具备，学生可能
具有很强学习动机的时候，
教师结合情境进一步启发学
习和探索动机、提供学习材
料，促进学生学习和探索的
教学。在金庸武侠小说中，就
有很多因为机缘而教学的案
例，比如在《射雕英雄传》主
人公郭靖的成长历程中，周
伯通因机缘而教授郭靖左右
互搏功夫。最典型的教学案例见于《倚天屠龙
记》第三部二十四回“太极初传柔克刚”中，武当
派张三丰刚刚创造出太极拳和太极剑，就在特
殊机缘中，当着几百敌人和朋友，一招一式对主
人公张无忌进行太极拳教学。

北京大学中文系李零先生在其文章《天不
生蔡伦———说中国的厕所和厕所用纸》中，曾
经讲到一个小学教学案例：很多年前，有个淘气
的小孩，当时还是小学生。有一天，历史课老师
讲“四大发明”，我儿子问：“蔡伦发明纸以前，我
们用什么擦屁股？”老师大怒，把他赶出课堂。儿
子回家问，“爸，你是学考古的。你说蔡伦以前，
我们到底用啥擦屁股？”我想了又想，不知该怎
么回答。你还别说，这真是个难题，不用说小学
老师不知道，就是满肚子学问的考古专家，也不
一定能解答，真是难为老师了。

在以上案例中，小学历史老师可能不知道
“因为机缘而教学”，否则他不会把孩子赶出教
室。当学生提出“蔡伦发明纸以前，我们用什么
擦屁股”的天真问题时，一定引发全班同学极大
的兴趣和学习动机，这个动机恰巧和每个同学
的当下生活紧密关联，是有意义的问题。教师
可以根据这个机缘帮助学生细化问题，形成研
究小组，进行初步构想和探求，撰写研究报告并
安排全班汇报和进一步讨论。在这样的课堂教
学过程中，学生的研究能力、合作能力、口头表
达能力和书面表达能力都可以得到培养。这样
的教学需要一些条件。比如，小学不能常常进
行全区、全市统考并依据考试成绩对教师进行
绩效评估，因为机缘而教学自然会偏离统一的
教学计划，而统一考试就使得因为机缘而教学
不太可能发生。此外，进行这样的教学，小学教
师最好是全科教师，因为对问题的深入研究会
打破语文、数学、历史等学科的分科界限。这也
许是小学教育的发展方向。

由于没有统一考试，大学更可能因为机缘
而教学。《流浪地球》是一部科幻电影，我们如何
把这部电影转变为一个教与学的机缘，使得电
影和小说原作中的科学问题、社会问题与大学
课程联系在一起呢？在物理学、天文学、地质学
等课程中，《流浪地球》中的一系列科学问题都
值得学生和教师深入研究和探讨。比如，地球
停止自转后，地球上多少种植物和动物能够得
以保存？地球生态系统被破坏后，人类如何面
对后续问题，等等。在大学通识教育的哲学、社
会学、政治学课程中，也可以讨论科学家的科学
预测结果通过何种机制能够被社会所理解？如
果不能被整个社会所理解，那么有限的理解范
围如何确定等。

在教育学领域也有值得探讨的问题。《流
浪地球》原著中提到，地下城的学校中课程都集
中在理工科，艺术和哲学之类的教育已压缩到
最少。这是可能的吗？在创新能力培养过程中，
艺术和哲学能否缺位呢？在克尔凯郭尔、叔本
华、海德格尔等哲学家看来，艺术、哲学在创新
中不可或缺，爱因斯坦等重要科学家的成长史
也与这一哲学主张相吻合。那么，地下城学校
的课程设置是否需要调整？
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明星学术造假
的“三重门”

北 京 大
学教育学院
研究员

卢晓东
如今，接受高等教育对于大多数人来说，

是提升自身素质、竞争力的必经之路，明星们
也不例外。

越来越多的明星选择攻读更高学位，以高
学历包装自己，是不容忽视的事实。然而究竟
是金玉其外，败絮其中，还是拥有真功夫就很
难预料了。此次翟天临事件就为我们敲响警
钟，让人不禁思考究竟还有多少翟天临混迹高
等学府？还有多少人视高等教育和学术为儿
戏？明星究竟该不该追求高学历？

明星在高校镀金高学历，对明星自身发展
有用吗？

别敦荣：对于明星追求高学历的行为，总
体上我持一种积极的态度。

在今天这样的学历社会中，学历、学位是社
会对各行各业从业人员的共性要求，追求高学历
本身无可厚非。在我看来，明星只要有知识基础
和强烈的学习愿望，他要攻读硕士学位、博士学
位是不应该受到限制的。当然，这里我所指的明
星更多的是影视明星，体育明星则不太相同，他
们的教育有国家制定的相关政策制度。

对于明星自身来讲，攻读高层次的学位对其
职业发展有积极作用，有助于丰富其职业的文化
内涵，也有助于提高其所在职业的整体水平。

程方平：从研究生培养目标来看，硕士训
练是打研究基础，博士阶段则是用硕士阶段培
养的基础进行真正的学术训练，旨在完成对研
究领域学术有贡献的探索，而且这种探索往往
不仅仅局限在国内，是整个人类意义上的。不
管从事什么专业和职业，即便读了博士不从事
研究工作，经过这种训练对开阔思维、拓展眼
界也大有助益。

但如果把这种“有用”理解成贴标签，这就
与研究生培养的根本目标相背离了。现在很多
人为了功利目的读博士，不排除某些明星在高
校读博士“镀金”也是为了“贴标签”。博士的

“标签”之所以“有用”还在于我们在人才评价
方面过于看重学历。

尹兆华：明星也需要学习。大学集中最好
的教育资源，对个人整体素质的提高和日后长
期发展大有裨益。但是，通过高学历加持明星
的光环，制造学霸人设，这就是对高学历的利
用，不过是掩耳盗铃。人们评价明星，主要还是
看其是否有好作品和精湛的演技，而不会因为

“博士后”这一标签将其归为好演员。因此，在
我看来，制造学霸人设，并没有实际的意义和
价值。明星搞学术，也要有深厚的专业功底，把
表演当作一门学问去探索、研究，之后的学术
成就才是人们愿意看到的。

明星学生宽进宽出，是否与教育公平相背
离？应该怎样对待？

别敦荣：教育的公平、公正主要体现在入
学、培养、毕业这几大环节上。是否背离教育公
平，关键在于高校是否严格执行了招生、培养、
毕业等几个环节的要求。

首先高校应该树立权威性，真正承担起立
德树人的责任。不论明星在社会上受到多少人
的追捧，进入校门，他们的身份就是学生，应该
接受学校的管理，达到学业的标准，遵守学校
的规定。高校不应该自降身份，特殊对待，甚至
放松要求。当一所高校这样做的时候，它就已
经不能称之为高等学府了。这样的高校可以称
作“学店”。

程方平：让明星学生宽进宽出是有违教育
公平原则、有违人才培养规律的。明星学生因
其社会影响力对学校和社会有示范效应，如果
明星投机取巧，普通学生也效仿，久而久之学
术风气就被破坏了。

有观点认为由于举国体制，我们的很多运
动员从小没有接受完整的全日制教育，尤其对
那些为国争光的运动员应该给予读大学的机
会。这种教育补偿不是不可以，但不能以背离
教育公平和摧毁学术规则为代价。

对待明星学生进大学深造，首先建议其选择
与自己所从事领域相近的专业。从事文艺工作的
学文艺，从事体育的学体育，这样在实践上还有
优势。如果专业跨度太大，而明星学生在该专业
的基础太差，“放水”的可能性就更大一些。

其次，明星学生招进来后可根据其自身情
况设置个性化课程和培养方案，授课教师和明
星学生本人都要多下功夫。目前我国的博士生
培养年限一般是三年，但允许延长，现在有些
学校可以延长到 8 年。时间的延长已经等于给
研究上比较吃力的学生机会了，所以没必要放
水。不能让学术标准不达标的人毕业，学术标
准是最终的标准。

尹兆华：真正的公平应该考虑到学生的基
础不同，因材施教。

一些明星、运动员读大学，初心还是希望
学习真本领。但针对不同的群体还是要有不同
的要求。比如体育明星从小训练艰苦，因训练
耽误了基础教育阶段的学业，在他大学毕业的
时候，却要求他们和普通学生的标准完全一
致，可能也不是很公平。

高校一般会针对这一特殊群体设计不同
的培养方案、毕业要求，这些要求要通过一定
程序获得大家认可，要求确定后就要遵守。如
果高校把这些明星学生当“混文凭”的情况对
待，“送”给他们一个毕业证书，也是没有价值
的。表面的“学霸”人设只会满足他们的虚荣心
而已。

学历门：
追求高学历用处几何

制度门：
高校真的守规矩吗

文化门：
高教文化生态如何建

姻本报记者 温才妃 韩天琪 见习记者 许悦
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