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韩名校 年来
首现被迫辞职校长

不久前，因“不当录取总统亲信子女”，韩国
梨花女子大学校长崔庆嬉宣布辞职，她也成为
了这所大学成立 130 年来，首位没能完成任期
被迫辞职的“不光彩校长”。

简单地说，崔庆嬉的辞职源于“招生丑闻”。
而此类新闻在国内高校其实并不鲜见，因此而
丢官罢职，甚至锒铛入狱者也不在少数。但值得
注意的是，在国内，违法违纪者一般是因为自上
至下的调查而东窗事发，但此次韩国大学校长
的辞职，直接原因却是得知消息的学生持续两
个多月的抗议。

设想一下，如果这件事出现在中国，我们的
学生会如此“眼里揉不进沙子”吗？

就在不久前，国内媒体爆出了另一则新
闻———某高校在校庆期间强制学生捐款，这件
事因为有学生在网上抱怨而被媒体发现，最终
被公之于众。这两则新闻形成了鲜明的对比。前
者，学校的不当行为并没有涉及到学生切身的
实际利益（参加抗议的已经是在校生），但学生
们为了维护学校的荣誉而选择直接表达自身观
点；后者，学校的行为已经涉及到了学生个人利
益，但学生们只是选择在网络上发泄不满，甚至
有这样行为者在全体学生中都不是多数。

在此，笔者并不认为学生表达自己的意见，
就一定要采取抗议之类的激烈行为，但面对学
校的某些不当行为，我们的学生是否缺少一种向
学校直接说“不”的勇气呢？

南开大学获校友 亿元捐赠

10 月中旬，南开大学获得校友周海冰捐赠
的一笔高达 1 亿元的巨额款项，这也成为了该校
建校 97 年来的校友捐赠之最。

如果从绝对数量上来说，这笔创南开校友捐
赠纪录的资金，在国内兄弟高校中并不算很突
出。比如就在一个月前，电子科技大学遍收到了
一位校友超过 10 亿元的单笔捐赠。不过，此次获
捐也有值得让人惊喜之处，那就是在获得这笔捐
款时，南开并非在校庆期间。

这句话多少有些调侃意味。但必须承认的
是，我国高校近年来获得社会捐赠的总量在持
续增加，但这更多的源自于社会整体经济水平的
提升，这导致高校吸纳捐款基本上都要利用校庆
等重大节日。

当然，即使是在世界范围内，高校的获捐
高峰也是在校庆期间，但中国高校似乎在这方
面要更加明显，而缺乏持续性的制度保证，社
会捐赠对高校发展的推动力难免就会不足。从
这个角度上说，虽然我国高校近年来屡获巨额
捐助，但在吸纳社会资金方面，还有很多工作
要做。

长沙师范学院要求学生

每学期跑 公里

最近有媒体爆出，长沙师范学院在新学期引
进了一款手机运动软件，凭借这款可以打卡的软
件，学校要求每名学生每学期完成 120 公里的跑
步里程数。这让很多学生叫苦不迭。

面对大学生体质下降的趋势，通过某些强制
手段，要求学生达到一定的运动量，这样的做法

本身无可厚非。但问题是，有好的初衷并不意味
着一定有好的做法。

在我国高校，强制学生运动的做法早已有
之。比如，清华大学早在 20 世纪初，就实行了
每日午后“强制锻炼”制度。在一个小时的时间
里，将图书馆、教室、宿舍都锁起来，“逼”学生
出来活动。但需要注意的是，清华在强制学生
运动的同时，既有制度上的保证，又有教师人
员上的安排，更有场地、器械上的服务。总之，
在强制学生锻炼的同时，学校本身也要投入大
量精力。

反观长沙师范学院的做法，仅仅通过一款
手机软件，就想达到让学生“老老实实”跑步的
目的，这样的想法似乎有些简单。于是乎，新规
定出台后，代跑业务便随即而生了。

应该说，这一事件本身其实并算不上什么
大事，但其背后却反映了一个很重大的问题，那
就是我们的高校是否有时会存在一些“懒政”的
行为，如果有的话，我们又该如何克服呢？
呢？

所高校撤销

个学位点

10 月下旬，国务院学位委员会公布了《关于
下达 2016 年动态调整撤销和增列的学位授权点
名单的通知》。全国共有 25 个省份的 175 所高校
大幅撤销 576 个学位点，包括大量博士学位授权
点。这是继今年 3 月，95 个学位点被要求“限期
整改”后，全国高校学位点的又一次大幅调整。

当一个学位授予点不能达到授予学位的最
低要求时，被撤销是一件理所当然的事情。从这
个角度上说，500 多个学位点的撤销是一件大好
事。但需要引起关注的是，与学位点撤销关系最
为密切的师生利益该如何保证。

去年 11 月，国务院学位委员会下发的《博
士、硕士学位授权学科和专业学位授权类别动
态调整办法》中规定，主动撤销的学位授权点在
3 年内保留对已招收研究生的学位授予权。3 年

期满后完全撤销授权，仍未毕业的研究生由学位
授予单位转由本单位其他学位授权点培养并授
予学位，或向其他学位授予单位申请授予学位。
这样的制度安排明显是保证了在读学生的利益，
此种安排值得点赞，但相对于学生，学位授予点
老师们的利益又该如何保证呢？当他们无法再
招到学生，他们的出路又何在呢？

超过 成海归
归国后“学非所用”

10 月中旬，《2016 年中国海归就业调查报
告》在京发布。报告显示，海归人员回国就业后，

“所学”与“所用”之间存在较大差距，超半数被调
查者认为工作内容与海外所学的匹配程度一般，
仅有 15.1%的被调查者认为工作内容与海外所
学完全匹配。

大学生所学专业与未来就业领域存在误差，
这样的现象不管发生在“土鳖”还是“海龟”身上，
其实都不奇怪。但如调查所显示的比例如此之
大，似乎有些出乎意料。而在产生这一现象的诸
多原因中，海外留学人员缺乏清晰、科学的职业
规划是不能不提的。根据调查，在海外留学人员
中，拥有清晰职业规划者仅有 47.6%。

有意思的是，就在这一调查公布的几乎同
时，另一份《中国学生低龄留学白皮书———本科
篇》在京发布。这本白皮书显示，有接近一成的
本科留学生是“听从父母安排”而出国留学的。
更有 8%的家长在孩子小学及以前，便有了让孩
子在本科出国的想法。

当我们的留学生大量是在父母的“挟制”下
踏上留学之路时，何谈学生自己的职业规划？

必须承认，虽然中外留学交流早已普遍，但
在很多人眼中，留学依然是一件足以光耀门楣的
事情，秉持“外国的月亮比中国圆”观念的留学参
与者，常常处于为了留学而留学的状态。在这种
情况下，职业规划本身也就可有可无了。但是，
仅仅拿到一个国外大学的文凭，是我们留学的真
正意义所在吗？ （陈彬）

走在母校新校区，一排排拔地而起的现代
化图书馆、教学楼、体育馆、宿舍楼映入眼帘。教
学楼里多媒体教学设施完备，宿舍内装上了空
调，食堂宽敞明亮，环境宜人。

已毕业 15 年，返回母校参加校庆活动的老
谢不禁感慨道：“母校固然是变得高大上了，但
是记忆中校园的模样，依旧是脱了漆的湖心亭、
布满爬山虎的老图书馆、低矮但却承载历史韵
味的教学楼。可是如今，它们已经在校园改建中
化为尘埃。”

“乡愁是一张小小的船票……”余光中的诗
唤起了人们心底最柔软之处。可谁说，校友对母
校老建筑的情怀不是乡愁？然而，这部分“乡愁”
却多面临着留或去的选择。

就在近日，中国文物学会、中国建筑学会公
布了首批中国 20 世纪建筑遗产名录，共 98 个
项目入选，其中包含清华大学早期建筑、北京大
学图书馆、集美学村等十多所高校建筑，约占总
数的 1/9。

一方面，高校拥有一定数量的历史建筑；另一
方面，一些高校对于拆除这些建筑摩拳擦掌。这不
禁让人发问，要如何去挽留高校中的历史建筑？

拆、拆、拆

细数高校中的历史建筑，近年来被拆除的
还真不少。

老武大牌坊是游览武汉大学的必留影之
处。然而就在 2012 年，出于市政规划需要，1993
年复建、真身被列为国家保护文物的老武大牌
坊被拆除了。

无独有偶。2014 年底，被认定为“广州市首
批历史建筑”的华南理工大学图书馆旧馆，被校
方擅自拆除。今年 4 月，西北师范大学承载了百
年历史记忆的行政一号楼，被认定为危楼遭拆
除重建。

就在上个月，被戏称为“变形金刚”楼的武
汉大学工学部主楼实施爆破。这座曾获得了中
国建筑工程质量最高荣誉奖———鲁班奖的大
楼，自建成仅使用了 16 年。一些学者认为武大
拆除建筑“太过自由”，一些建筑师则指出这座
建筑对珞珈山的历史环境有不利影响，从而引
起了舆论的争议。

众所周知，高校是文化圣地，校园建筑是学
校办学历史的一个体现。那么，热衷于拆除或重
建历史建筑，是否是近年来高校的常态呢？

对此，同济大学建筑与城市规划学院教授
卢永毅并不认可。据他的不完全了解，全国多个
城市的高校对校园历史建筑遗产的保护工作是
有长期关注和实际推动的，许多有人文历史的
大学校园建筑被列为国家或地方建筑遗产保护
对象（国家、地方级文物或地方历史建筑保护名
录）。比如，华东政法大学校园（前圣约翰大学）、
上海理工大学校园（前沪江大学）、复旦大学、上
海交通大学、同济大学等，都有大量建筑甚至整
个校园历史区域被列入保护范围。

但是，正如前文所述，“不可否认，不少有明
显遗产价值的高校校园建筑还是被无情拆除

了。”卢永毅补充说。
那么，又是什么驱动了高校对历史建筑的

拆建工作呢？

认识不到位

“最大的问题在于对遗产价值的认识不
足。”北京建筑大学建筑与城市规划学院院长汤
羽扬和卢永毅异口同声地说道。

卢永毅指出，总有一些人认为，只有改造建
设、破旧立新，才是发展的根本方式。“其中的误
区是：一种观点认为年代不那么久远的建筑，尤
其是新中国成立后建造的校园谈不上是建筑遗
产；还有一种观点认为规模小、没有隆重形式的
建筑或构筑物就没有价值，长期缺乏维护，设施
欠缺的旧建筑就应该拆除。”

甚至还有人宣称，高校校园内的建设长期
以来都有相当大的自主性，可以在地方政府管
理或社会意见之外独立行事等，这些认识很容
易造成对一些校园历史建筑的破坏。

“能够反映学校办学历史、特色的建筑肯
定应该保留下来。”对此，汤羽扬坚定不移，“拆
除历史建筑的主要原因还是对其价值认识不
到位。”

她进一步指出，对高校中历史建筑的保护
和修缮工作，技术手段并不是最大的问题。旧建
筑的延续使用，甚至对老建筑材料的再利用自
古便有。“关键在于价值观的分歧，注重学校文
化传承与延续的人士更加重视校园历史建筑及
历史空间环境的价值。”

“这就可能造成为了校园建设发展作出不
恰当的拆除决策，或以低水平方式实施保护修
缮工程，造成建设性破坏。”卢永毅补充道。

事实上，缺少对文化遗产价值的认识，也反映
出了国民的基本心态。从中国很多有关新旧的词

汇（如“吐故纳新”“辞旧迎新”）中都可以窥见。
而走出国门，我们会发现，国际上对遗产价

值的认识其实从未降温。记者了解到，1913 年，
法国《历史古迹法》就得以通过实施。目前，法
国大约有 4 万处历史古迹受到保护。其中约一
半为私有财产，它们可以享受国家 15%～50%
的修缮费资助。

为了更好地保护京都的古城风貌，日本制
定了《古都保护法》。京都大学有一个学校规划
建设委员会，制定修改学校校园建设的指导思
想、建设理念、基本原则，综合平衡各方意见，处
理好拆建问题。

其他的矛盾

除了认识之外，还有哪些因素成为高校保
护历史建筑的桎梏？

不久前，汤羽扬参与了清华大学图书馆老馆
的保护工作。这座拥有 100 多年历史的图书馆，是
1919 年由美国建筑师亨利·莫菲设计，之后中国科
学院院士、著名建筑学家杨廷宝完成的扩建设计。
其建筑的布局、质量、形式很好，沿用至今。

然而，100 年前建造的建筑是无法满足现行
抗震规范标准的，同样不能完全满足现行消防
规范。学校多次组织各方专家共同讨论，最终考
虑到增加隔振垫的方式对文物建筑原基础扰动
过大，始终没有通过该结构加固方案。最后与消
防局进行充分沟通后，原则上同意了在不降低
现有消防标准的情况下，进行文物的维修，保证
更多的保存建筑的历史信息。

清华图书馆老馆的保护修缮工作就像一个
缩影，折射出中国高校历史建筑保护的一大矛
盾。“多数高校的历史建筑还在使用中，而不仅
仅作为展品。这些历史建筑包括图书馆、礼堂、
教学楼、宿舍楼等，类型众多，保护与使用的关

系需要平衡。”汤羽扬指出，“其中一个最大的问
题就是这些历史建筑很难满足现代建筑的抗震
规范，这需要有一个适宜的规范标准。犹如不能
让一位 80 岁的老人和 20 岁的小伙扛一样重的
麻袋一样。”

此外，在卢永毅看来，中国高校特有的矛盾
还在于“一方面，众多高校都会面临学校发展、扩
招等带来的缺乏空间的压力，造成对历史建筑不
恰当的改建、加建甚至拆除重建；另一方面，一些
高校有一批历史建筑功能设施落后，或长期缺乏
维护，而学校缺乏专项资金修缮改善”。

“各方面都希望有法规、政策，相应的标准，
才能使得历史建筑更好地保护下去。”汤羽扬语
重心长地说。

该如何保护

汤羽扬在高校里作教育评估的时候，看到
了一个有意思的现象———如果学校搬了新校
区，很多校友还是更愿意回老校区。“他们在老
校区受教育，对那里的建筑、环境更有情感。把
优秀的校园建筑保护下来应该提倡，因为这也
是乡愁的一部分。乡愁不一定是老家，在大学受
高等教育，是走向社会的重要起点，会令学子十
分怀念”。

在她看来，高校建筑保护的第一步工作是认
定———对历史建筑的价值进行研究、评估，充分认
识它的价值，然后去保护能够反映其价值的历史
信息。这其中需要多方参加研究，认定为文物保护
单位的工作应交给遗产保护的管理部门。

对于高校建筑入选中国 20 世纪建筑遗产
名录这样的活动，卢永毅、汤羽扬表示十分支
持。因为这不仅扩展了建筑遗产在全社会的认
识视野，也推动建立一种对 20 世纪中国历史发
展更整体的价值认识。

卢永毅指出，对于每所有历史的高校，校园建
设史、校园历史建筑研究应该成为校史建设工作
中不可缺少的组成部分，并形成关于校园建成环
境的历史特征认识以及价值共识。“这种认识应该
是历史性、整体性的，包括历史建筑、历史构筑物
以及校园空间格局和景观环境，而不是碎片的或
仅仅依据是否有文物身份来判断。高校需要利用
遗产保护专家的专业力量，为自己的历史校园做
一个有远见的、高水平的保护规划”。

同时，高校建筑的保护也是一个动态过程。
在卢永毅看来，从武汉大学工学部大楼的被拆
事件中，可以吸取到这样的经验———没有文物身
份的建筑并不意味着没有价值，建筑的去留应该
慎重，应该组织专家和社会展开相关价值的讨
论，作出理性决策。

除此之外，高校建筑或建成环境的遗产是所
在城市历史文化遗产的珍贵资源，发挥社会力量
也是不可或缺的因素。卢永毅表示，特别要依靠
地方政府保护管理部门，以及优秀的历史保护专
家和保护修复实践者。“地方政府要依法管理和
积极推动校园建筑遗产的保护，并从城市宏观环
境的规划建设中支持和指导校园的历史保护和
发展。”

留或去，那一缕情系建筑的校园乡愁
姻本报记者温才妃

据媒体报道，近日，山东师范
大学外国语学院辅导员杨森在年
级会上宣读了 2014 级英语专业
所有通过今年 6 月专业四级考试
学生的成绩，在 243 名学生中，有
35 人不及格。不少学生认为，杨森
的做法欠妥，不够尊重学生的隐
私。随后，在某个学生 QQ 群里，
一些同学匿名对杨森的做法进行
了“声讨”，有人甚至用了脏话。杨
森知道后，在另一个 QQ 群向学
生喊话，也用了一些不文明的词
语回骂。

对于这件事，校方、当事辅导
员、学生以及社会舆论各有各的
说法。校方称，学院对怎样公布专
业英语四级成绩没有明文规定；
辅导员称，以前是学院通过张榜
公布，这给不及格学生的心理压
力更大，因此改成在年级会上公
布；而学生则反对，自己高中时代
也没有遭遇这种成绩被当众公布
的经历。而社会舆论赞成当众公
布和反对当众公布的都有，赞成
当众公布的认为学生太矫情，连
成绩公开也接受不了；反对当众
公布者则认为，成绩是学生的隐
私，不要说大学生，就是小学生的
成绩也不得公开。在我国一些省
市，已经对不公开公布学生成绩
有了明文规定，目前高考也不再
公开公布学生的成绩。

关于成绩是学生隐私的观
念，笔者不再赘述。事实上，在这
起“对骂”事件中，最关键的问题
并不在于此，而在于英语专业四
级考试成绩，为何不借鉴非英语
专业学生英语四级考试发布成绩
的方法？由学生自己通过网站系
统查询，而不需要从学校处获知。
目前的成绩公布方式并没有把这
一考试评价作为社会专业评价考
试对待，还将其作为教育部门主导的行政性质
极强的考试对待。

有一些评论在分析这起事件时，对辅导员
在年级会上公布学生成绩颇为不解。他们以为，
学生是可以通过网站查到自己的成绩的，既然
可以查到成绩，学校再公布的话，就明显侵犯学
生的权利。但事实上，英语专业四级考试和英语
四、六级考试不同，是针对英语专业学生的考
试，也是对英语专业教学质量进行的评估，考试
成绩还分及格和不及格，考试成绩不能在网站
上查询，而需要学生自己到学校教务部门去查。
也就是说，考试成绩是由考试组织方给校方的，
再由校方给学生。

这不是社会化考试的做法。
社会化考试应该由学生自主选择参加，考

试成绩给学生自己。我国外语四、六级考试就根
据社会化考试的要求调整了以前过于行政化的
做法，包括明确规定不能将成绩与学生毕业挂
钩、考试不再分合格还是不合格，学生可直接在
网站上查询自己的成绩等。这就在很大程度上
淡化了考试评价与学校的关系，有利于扭转学
校对考试的功利态度。由于学生可以自己查询
成绩，校方也就没有任何理由再公布成绩。我国
高考改革的一项重要措施，也是把成绩给学生
自己，而不再是学生到学校去看成绩。

在笔者看来，英语专业四级考试的改革方
向也应该是实行社会化考试。现行的将考试成
绩给校方，而不是由学生自己查询的做法，其实
质是将考试转变为学校行为。而且由于这涉及
到对学校英语专业教学质量的评估，学校就十
分看重合格率和优秀率，由此会要求学校老师
围绕考试教学，追求合格率和优秀率。

对英语专业教学质量当然需要评估。然而，
这种评估不应该是简单的考试评估，更不能是
行政主导的考试评估，而应该实行专业评价和
社会评价。

在加拿大，每个中学生在毕业时，都要通过
规定科目的省考。省考成绩会影响到学生能否
毕业，以及申请大学的成败。但即使是这样，参
加省考也是学生自己的事，省考成绩也是由学
生自己在网站上查询。学生在毕业时，学校的成
绩和省考成绩会汇总在一起，但只有每个学生
自己知道，学校从不会公开省考成绩，甚至该科
目的任课老师都有可能不知道具体学生的省考
成绩。因为学生不会告诉老师，学校通常也不会
把学生的具体省考成绩告诉老师。教育部门和
学校会对省考成绩进行分析，但很多老师根本
不在乎省考成绩，而会按自己对教学的理解，进
行自主教学。

当前，我国正在推进教育的管办评分离改
革，政府教育部门要把办学自主权下放给学校、
尊重学校自主办学，同时退出行政评价，推进社
会评价与专业评价。今后，除了学校老师对学生
的教学考核外，对学校教学质量的评价都应该
是社会专业评价，必须按照社会化专业评价方
式推进，不能再通过行政力量推进。英语专业考
试可以继续保留，但要进行社会化考试改革。
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“乡愁是一张小小的船票……”余光中的诗唤起了人们心底最柔软之处。可谁说，校友对母校老建筑
的情怀不是乡愁？然而，这部分“乡愁”却多面临着留或去的选择。
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